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états de révision qui mentionnaient ce genre de mort, etdes redres-
sements analogues pourront encore avoir lieu plus tard, sur la pro-
duction des piéces. établissant le droit des parties.

Quant au droit dont jouissaient les veuves avant 1879 de cumu-
ler, lorsqu’il y avait lieu, plusieurs pensions, s'il est vrai qu’il n’a
aucun rapport avec lés tarifs, il faut reconnaitre que son maintien,
méme aprés révision, conduirait a ce résultat évidemment contraire
a l'intention du leglslateur. de créer & des pensionnaires anciennes
une situation beaucoup plus avantageuse que celle de leurs assimi-
1ées du régime actuel. Ceux qui réclament lés bénéfices de la légis-
lation nouvelle ne peuvent pas en repousser les dispositions oné-
reuses, qui ont été édictées comme condition méme de ces bénéfices.
Je n’ai donc pas cru devoir revenir sur la prescription contenue
dans le paragraphe 6 de ma circulaire du 30 aodt ; cependant, 4 la
rentrée du Conseil d’Etat, je soumettrai la quesuon adla Secuon des
finances; de la guerre et de la marine.

Vous voudrez bien établir les états de révision relalifs aux retrai-
tés d’aprés les nouvelles indications que je viens de &unner, et me
les faire transmettre avec la méme diligence dont j'ai vu avec sa-
tisfaction que 1’on avait fait preuve pour Texpédition des états se
rapportant aux officiers et aux veuves.

- On sest demandé, dans certaing quartiers, si interdiction de
cumul de Pallocation additionnelle avec le traitement d’un emploi
civil ou le revenn d’'un bureau de tabac, sappllquan aux - veuves
des individus non officiers, qui ne sont visées que dans Particle 3de
la'loi du 18 aout.

Ce doute doit étre résolu dans le sens de l»’afﬁrmative, le dernier
paragraphe de l'article 1° de ladite loi étant général. Les listes que
le 2 4 de ma circulaire du 5 septembre prescrit d’ouvrir, et qui doi-

- vent dispenser de la production d’attestations de lautome civile,
comprendront donc tous les pensi®hnaires auxquels sera ‘due une
allocation additionnelle.

1l me-reste & fixer un point dont je n’ai pas fait mention dans ma
circulaire du 5 septembre, parce que la solution n’en dependalt pas
de moi: je veux parler du cas des titulaires de subventions ancien-
nes qui, étant pourvus d’un emploi ¢ivil ou d’un bureau de tabae,
ne pourront pas toucher I'allocation additionnelle.

Ces retraités perdront la subvention qui leur avait été servie
jusqu’a présent, et ne recevront plus, ‘aussi- longtemps qu’ils con-
serveront leur €mploi on leur ‘ beneﬁce, que le prmmpal de leur
pension. : :



