Cette disposition a été supprimée comme dangereuse el inutile. O
a voulu éviter par 1a que le juge ‘ne se; criat auiorisé’ parfois a dis-
qualifier les faits pour arriver a prononcer une condamnation mal-
gré la preuve faite ; mais il a été reconnu que linjure qui serait
. vérilablement indépendante des faits diffamatoires continuerait a
étre poursuivie et punie comme constituant un délit distinet.
I/article 34 résout législativement la question controversée de la
diffamation envers les morts. La Cour de cassation ‘a décidé que la
diffamation pouvait résulter des seules imputations dirigées contre
la mémoire des morts; la Cour de Paris et d’autres cours d’appel
repoussaient cette doctrine. Quelques arréts admettaient cependant
un systéme mixte, aux termes duquel il y -avait diffamation punis-
sable, dans les imputations contre les morts, toutes les fois que les
héritiers étaient personnellement atteints par ces imputations, alors
.méme qu’elles n’auraient pas été dirigées intentionnellement contre
eux. .
La loi a rejeté ces deux systémes, comme étant de nature & por-
ter atteinte aux droits de Ihistoire. Elle n’autorise les héritiers &
poursaivre les imputations diffamatoires ou injurieuses dirigées
contre leurs auteurs qu’autant que les diffamateurs auront eu I'in-
tention de porter atieinte & leur propre considération. Elle repousse
donc enti¢rement la diffamation envers les morts. Lagréserve qu’elle
fait au profit des héritiers ne consacre pas un droit neuveau ; elle-
aurait été inutile & formuler §'il n’avait fallu écarter les. solutions
antérieures de la jurisprudence. L’aclion n’est, en effet, dans ce cas,
que l'action personnelle de I’héritier diffamé.

L’article 34 accorde cependant, par une dispositien nouvelle, anx
héritiers qui ne sont pas diffamés personnellement, lorsqu’il 8’agit
d’éerits périodiques ou ‘de journaux, une faculté qui saunvegarde
leurs intéréts, tout em respectant les franchises de Vécrivain. Is
pourront user du droit de réponse, réglé par U'article 13, pour re-
pousser les imputations dirigées contre la mémoire de leurs auteurs,
alors méme qu’ils n’auront été ni nommés ni désignés. personnelle-
ment,. : * :
Publications interdites. — Fmmunités de la défense.

Les dispositions qui figurent seus cette rubrique ne font que re-
produire, avec de légéres modifications, certaines interdiciions de
publications et de comptes rendus édictées par les. lois antérieures
et notamment: par celles du 17 mai 1819 (art. 21 4 23) et du 27 juil-
let 1849 (art. 5, 10 et 11). _ :

Les articles 38 3 40 prononcent l'interdietion- de publiet les -actes
d’accusation et de procédure criminelle et eorrectionnelle avant
qu’ils aient éié lus en audience publique ; de tendre compte des.
procés en diffamation ot la preuve n'est pas. autorisée, ainsi que
des délibérations intérieures des jurys, des cours et des tribunaux,
et d'ouvrir ou annoncer. publiquement des souscriptions ayant pour

. objet d’indemniser des condamnations judiciaires, criminelles ou
correctionnelles. :

L’article 39 autorise encore les tribunaux a interdire le compte-



